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1- Nim&Ee nad Oslavew 2007, Georeferencovany
vektorovy plan pidorysu zamku (moded barva) na
podkladu Zakladni mapy 1:10 000 listu 24-31-23
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Zachranny archeologicky vyzkum pfi rekonstrukci odpadnich

systému a dlazby na nadvori zamku v Namésti nad Oslavou

Petr Vitula

Statni zamek v Namésti nad Oslavou, nachazejici
se v malebném prostfedi udoli feky Oslavy [1], je
vyznamnou nirodni kulturni pamatkou na dze-
mi kraje Vysoéina. Od raného stfedovéku aZ do
roku 1245 byl kontinualné osidlen vyznamnymi
moravskymi slechtickymi rody a za jeho zdmi se
odehraila rada dalezitych jednani. Z hlediska sta-
vebnihoje aredl unikatnim celkem, ktery asi vady
splfioval dobové parametry bydleni. Vysledkem
nékolika pfestaveb v duchu ménicich se architek-
tonickych slohi je dnesni znainé slozita podoba,
diimyslné v sobé ukryvajici potenciil védomosti
o stavebné-historickém vyvoji nejprve stfedo-
vékého hradu a poté i renesancniho zamku s cet-
nymi pozdéjsimi dpravami. Dopracovat se vsak
k novym poznatkim bez pouZiti destruktivnich,
z hlediska pamatkové péce nezadoucich metod
jde jen velmi ztézka, nicméné nutna ddriba &as
od €asu prece jen vyzaduje urcité zasahy do te-
rénu i vlastnich budov. Pokud jsou takoveé zasahy
archeclogicky sprivné osetfeny, mohou prinést
fadu novych poznatkil, V roce 2007 byla tako-

1 - Mamist nad Oslavou 2007, Situadni plin phdorysu
zambku (madnd barve) s vyenafenim zhoumane
plachy vnitfnihe nhdvofi (Cervend barva)

vou pEilezitosti rekonstrukee dlazby a odpadii na
voitinim nadvori naméitského zamku. Nasledu-
jici prace obsahuje zhodnoceni vysledki zachran-
ného archeclogického vyzkumu vyvolaného tou-
to pomérné rozsahlou stavebni akei. Prace prinasi
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3 - Ndmezt nad Oslavou 2007, Celkevy pohled na jihozdpadni East zkoumané plachy nadvofi

nové podnéty k zamygleni a diléi poznatky, které
kromé soufasného roziifeni znalosti do budoucna
umoZiuji plné uplatniti aspekt minimalizace ne-
gativnich dopadii jakékoli dalsi stavebni éinnosti
na narodni kulturni pamatku i jeji prostfedi.

Metoda vyzkumu a jeho zpracovini

Zachranny archeologicky vyzkum na nadvofi
gamku v Nameésti nad Oslavou v roce 2007 [2, 3]

byl proveden celoploiné celkem ve ctyfech eta-
pach. V prvni etapg, ktera probéhla v mésicich
dubnu a kvétnu, byla prozkoumana jizni dast pro-
stranstvi a zhruba jeden az tfi metry §iroké pasy
po jeho cbvodu. V Zervnu probéhla druha etapa
zahrnujici stfedni ¢ist, béhem tfeti etapy v zafi
a ftvrté etapy v fijnu byla zkoumana severni éast
nadvofi, Zemni price se provadély vyhradné ruc-
né bez pomoci jakékeoli techniky. Po odstranéni
stavajici kamenné dlaiby byly prokopany viechny
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archeologické objekty a situace do nezbytné nut-
né hloubky (zhruba 0,5 m) bezprostfedné ohro-
zené budouci stavbou. Poté byly odkryté relikty
zacistény a fotogrammetricky zdokumentoviny.
Zaméreni vlicovacich bodi a sloZitgjsich detaild
bylo provedeno pomoci totalni geodetické stani-
ce znacky Nikon DTM 520. Celkem bylo zaméieno
vice nez tisic bodu v souradnicich 5-JTSK, vietné
absolutnich nadmofskych vysek, ¢imz je zajisténa
navaznost na jakékoli bézné uzivané mapy v tii-
téné i digitalni podobé (ZM - Zikladni mapy, SMO
- Statni odvozené mapy, katastralni mapy a jiné).
Kromé fotoplint byla pofizena i diikladni foto-
dokumentace zahrnujici fadu celkovych zabért
a vybranych detaili.

Zpracovini pofizenych dat probéhlo témér
vyhradné prostfednictvim pocitatove techniky,
takZze viechny vystupy jsou georeferencovane,
lze s nimi pracovat v jakémkoli formatu grafic-
kych programi a mohou se vyuZivat i v kombi-
naci s nejraznéjdimi digitalnimi mapovymi pod-
klady [1 - plan zimku na podkladu Zakladni mapy
1: 10 000]. Nejprve byl zhotoven zjednoduseny
vektorovy plan celého pudorysu zameckeho are-
alu [2] podle naskenovanych a transformovanych
vykresi zaméfeni objektu zpracovaného Geode-
zii Brno, s. p., v sedmdesitych letech minulého
stoleti. Poté byla pomoci programové geodetické
nastavby vynesena veskera terénni méfeni a na
prisluine vlicovaci body se postupné natransfor-
movalo celkem 86 fotoplani 4], Podle vysledného
fotogrammetrického planu upfesnéného podrob-
nym zaméfenim detaild bylo zhotoveno presné
vektorové schéma rozmisténi viech vyzkumem
zachycenych reliktu souvisejicich se stavebnim
a historickym vyvojem |5, vietné barevného roz-
liseni jejich jednotlivych typa materialii a objekti

4 - Nim&Lf nad Oslaveu 2007, Celkavy
fotogrammerricky plan zkoumané plochy nadvofi
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5= Nameéid nad Oslavou 2007,
Celkovy schemarticky plan
prozkeumané plochy nadvari

s bargvnym rozligenim jednotlivych

oy pl materiald a objekud

B tricvomaded borie — pldorys

nadvor] se slowpy arkid

B el barrva — relikty kamennych
zdiv a odpadnich systému

B hnedd barva - relikey
kamenacihelnych zdiv a odpadnich
systeml
B oroafoud baria — relikty
cihelnych zdiv a odpadnich sy stemi

B viedémadra harva - relilty
cihelnych podiaha dlazeb

Hutd borva = relikty staveb

aodpadnich systémuo ¢ kameniny
i betonu
W cernd barva — obrysy terénnich
hran, vrstev a objekod

W crmavozelend barva = soudoby
sondainivykop

M cervend barva — hramice a giselng
oznafeni sekeord

9L
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6 = MamiéEf nad Oslavou 2007, Sektory 1-1, 1-2, 3-12a 2-2 - detail situace vrstev 213, stol. (kontexty £.104,105,
109, 112 2 119 a reliked nejstardich kamennych zdiv 213, a2 14. stol. (kontexty €. 904,905 a 906)

($edd barva - relikty kamennych zdiv a odpadnich
systémi, hnédd barva - relikty kamenocihelnych
zdiv a odpadnich systémi, oranfovd barva - relik-
ty cihelnych zdiv a odpadnich systému, bledémod-
rd barva - relikty cihelnych podlah a dlazeb, Zlutd
barva - relikty staveb a odpadnich systémf z ka-
meniny a betonu, cernd barva - obrysy terénnich
hran, vrstev a objektl, tmavozelend barva - soudo-
by sondazni vykop). Pro lepsi prehlednost viech
detailt byla plocha nadvori rozdélena na celkem
15 sektort o rozmeérech 8 = 6 m (fervend barva),

Kromé barevné rozliSfenych typil relikti jsou na
detailnich planech také cisla archeclogickych
kontextii (fernd éisla), pofadova £isla zaméfenych
bod (zelend éisla) a jejich absclutni vyiky (fialovd
cisla) uvadéné v metrech s presnosti na dvé dese-
tinna mista, tedy na centimetry.

Slechtické sidlo ve stredovéku

Rozsahly zamecky komplex v Namésti nad Osla-
vou stoji na rozlehlé skalni ostrozné v nadmofske



7 = Mame&if nad Oslavou 2007, Sektor 1-2 - detail
gltunce stredovéke kamenne destrukee (kantext
£, 907) s kamennou kouli do praku

vyice zhruba 400 aZ 416 m, Ze tfi stran je poloha
chrinéna aZ 70 m pfrevysenymi pfikrymi svahy,
pod nimiZ na zipadé meandruje feka Oslava, se-
verozapadni stranu uzavira dnes jiz suchy prirod-
ni ipad a jihovychod vymezuje dal5i apad dodnes
protékany nepfilis vydatnou bezejmennou vodo-
tefi nize se vlévajici do Oslavy [1].

Vznik opevnéného Slechtického sidla (tvrze
i hradu) pravdépodobné u nékdejsiho dileziteho
ficniho brodu je dosud ponékud nejasny. Nejstarsi
pisemna zminka o Namésti pochazi z roku 1234,
Touto listinou, kterd je nejspise falzem sepsanym
ve skriptoriu oslavanského klastera az nékdy
v letech 1267-1275, Budis z Namésté dosvédéoval,
ze jeho pribuzny Hefman z Rudikova vénoval se
svou matkou patronatni prava kostela v Rudiko-
vé klasteru oslavanskych cisterciacek. Listina
zfejmé odrazela skuteény stav, nebot Slo nejspise

o Budife z BudiSova, jehoz rod sidlil na Budisové
do podatku 15. stoleti. Veskera dalsi kolonizace
povodi Oslavy probihala v rezii rodu erbu kfidla,
ktery se béhem 13, stoleti rozdélil na ctyri vetve
(z Tasova, Mezifici, Mostist a Vance). V té dobé
byl asi jedinym kamennym hradem pfedchidce
dnesniho zamku ve Velkém Mezifici, jehoZ vznik
|ze klast pred rok 1281, kdy se v prvni pravé listi-
né uvadi Vznata z Mezifi¢i. Podle pozdné roman-
skych €lanki odkrytych L. Konednym ve sklepeni
Ize podathky hradu polozit do 2. érvrtiny 13. stoleti.
Podoba naméitského hradu se v této dobé pohy-
buje jen v hypotetické roving, M. Placek predpo-
klada pravidelné jadro o rozmérech 50 x 45 m vy-
mezené soufasnymi zdmi vychodniho, severniho
a zapadniho priiceli a zminuje i do skily tesané
podzemni prostory se studni.’

V prvni tfetiné 14. stoleti mohli byt majiteli
Namésté dalsi dva pfisluinici redu erbu kridla.
Z nich velmi znamy byl Jan z Mezifici, ktery za-
staval dilezité dfady a vyznamné funkce. Jeho
syn Jesek, snad po smrti otce zvany téz Jan, zemfel
nékdy mezi lety 1335-1344. Jejich drzbu nameés-
tského panstvi viak nelze jednoznaéné potvr-
dit. V poloviné stoleti je v pramenech doloZena
Perchta, vdova po Janovi (Jeskovi), ktera se ziekla
svého dédiéného majetku ve prospéch svych étyf
syni, z nichz nejznaméjii byl Jan pozdéji zvany
starsi (zminovan v letech 1349-1379). Ten je prv-
nim z rodu Mezificskych, ktery je na Nimésti jed-
noznatné pisemné dolozen k roku 1353. Koncem
14, stoleti reprezentuji tuto redovou linii syno-
a Jindfich. Posledni z nich kratce pfed svou smrti
v roce 1399 uzaviel dohodu se svym pribuznym
Lackem z Kravaf, ktery se zicastnil boju mezi mo-
ravskymi markrabaty JoStem a Prokopem. Stal na

SL
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strané Josta, a byl proto nucen bojovat i proti sve-
mu zeti Lipoltu Krajifovi z Krajku. Ten spolu s Ja-
nem Sokolem z Lamberka obléhal Namést nékdy
na prelomu let 1405 a 1406. 1 kdyz hrad nedoby-
li, vojensky se podarilo Lackovi z Kravar Namést
ovladnout az v roce 1407 za vydatné pomoci Velke
Bitese a Velkého Mezifici. Obé vsi byly za to v roce
1408 povyseny na mésta s praivem odimrti. Prv-
ni nameéstska, respektive mezifi¢ska vétev rodu
Tasovci méla ¢tyri generace a vymfrela po meéi
na prelomu 14. a 15. stoleti, kdyZ v nasledujici ge-
neraci zistalo pouze Zenské potomstvo. V roce
1410 odevzdala Aneizka vlastnicka prava ke svym
statkiim Lackovi z Kravaf a vstoupila do klastera
cisterciatel v Oslavanech. Po smrti moravské-
ho zemského hejtmana Jindficha Plumlovského
z Kravaf, ktery zemrel v roce 1420 na nasledky
zranéni v bitvé u Vysehradu, zdédil naméstske
panstvi jeho pfibuzny Petr Straznicky z Kravaf,
nejprve vyznamny politicky predstavitel morav-
skych husitll, pozdéji (1422) hejtman Markrabstvi
moravského. Roku 1423 spolu s olomouckym bis-
kupem Janem Zeleznym donutil v leZeni pod hra-
dem v Mamésti Cribora z Cimburka na Drahousi,
aby pristoupil k landfridu. Na podzim roku 1424
postupovala ¢ast Zizkova vojska k Velkému Me-
zifi¢i a nasledujiciho roku vojska Zikmunda a Al-
brechta po marném obléhdni Trebice vyplenila
namestské panstvi. Jesté téhoz roku viak zajistila
spoleéna vyprava Prazani a polnich bratrstev he-
gemonii husitl na jihozapadni Moravé, priemz
husitskd strana ovladla patrné take Nameést, Pfi-
blizné v té dobé ziskal namésitské panstvi Matéj
Svamberk ze Skvifina, ktery byl znaéné zadluze-
ny. Pfesto mu Jan z Lomnice zajistil pravni potvr-
zeni drzby naméstského panstvi a statek mu byl
Vaclavem a Janem StraZnickym z Kravaf pfipsan

3 = Mamést nad Oslavou (007, Sekrory 2-1, 3-1a 4-1 -
detail reliked kamennych zdiv 2 15, a prvni pol, 16. scol,
(kontexry €, 900, 901, ¥16, 917, 918, 929 2 930)




9 - Naméi( pad Oslavou 2007, Sektory 2-1, 3-1a 4-1 - relikey kamennych zdiv 2 15, a2 prvni pol. 16, stol, v zapadni castl nadvori

v roce 1437, Po smrti Matéje se o dédiccvi prihla-
sili jeho synové, aviak spor vyhril Znata z Prus
a Melic, ktery zde sidlil v roce 1447. Po jeho smrti
ziskala majetek dcera Anna z Prus a Melic. Prov-
dala se roku 1455 za Cribora z Cimburka, s nimz se
dohodla na spoleéné dribé, ktera byla zapsana do
zemskych desek v roce 1464, Kratce poté odevzdal
Ctibor z Cimburka z dosud neobjasnénych diivodi
ziejmé dobrovolné Wamést Jaroslavevi z Lomnice,

ktery zemfel nékdy mezi roky 1468 a 1475 v neklid-
nych dobach vilek a nepokojl. Panlim z Lomnice
byio vlastnictvi naméstského panstvi pravné za-
jisténo intabulaci az v roce 1481, a tim byly ukon-
teny vleklé spory o tento majetek, Lomnicové,
ktefi pak panstvl postupné znacné rozdifili, na
hradé sidlili az do vymreni své nam@itske vétve,
k némui doslo smrti Oldficha nejspiée pocatkem
raku 1566."

0tc
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Dochované relikty stfedovéké architektury
v Namésti nad Oslavou jsou znaéné fragmentirni,
atak seuvahy o dobé vzniku i podobé stredoveke-
ho hradu dosud pohybovaly do znaéné miry jen
v hypotetické roviné. Vétsina autord pfedpoklada
v misté soucasného zameckého aredlu existenci
tvrze ¢i hradu jiZ ve druhé poloviné 13. stoleti.' Jen
B. Samek se domniva, Ze nejstarsi slechtickeé sidlo
mohlo byt v blizkosti romanského kostela, tedy
naproti zamku na pravém bfehu feky Oslavy.
L. Hosak a M. Zemek povaiovali za zbytek roman-
ského hradu valcovou véz z lomového kamene.
Mela strezit hradni palac a byt zakladni oporou
hradu. Z textu viak neni jasneé, kterou véz meli
na mysli, nebot dvé zpevnéné, dodnes zachovane
basty s pfedhradim, patrovym cbytnym kfidlem
a dvojici hranolovych gotickych vézi (?) datuji az
do prvnich dvou desetileti 15. stoleti, respektive
do doby neustalych boju, kdy byl hrad v drzeni
Lacka z Kravaf.: M. Placek predpoklada pravidel-
nou lichobé&znou dispozici vrcholné stfedovékého
hradu (rozméry 45 x 56-63 m), rozsahem se prak-
ticky kryijici s dnedni hlavni budovou zamku, Na
piistupné strané uvazuje o prilehlém oblouko-
vém piedhradi chrinéném mohutnym pfikopem
o §ifce 32-35 m. Branu do hradu hleda v severnim
priéeli, pfipadné ve zkoseném severovychodnim
narozi, palac lokalizuje na nejlépe chrinéné mis-
to pri jizni nebo spise aZ zapadni hradbé. Hlavni
(okrouhlou?) véz predpoklada, ale v dostupnych
planech ji nenachdzi. Do obdobi pozdni gotiky
datuje dvé okrouhlé basty na narozich severoza-
padnim a jihozdpadnim a uvaiuje o pfistavbach
budev v severni a vychodni casti pfedhradi.
V roce 2003 byl zpracovan stavebné-historicky
pruzkum, ktery byl v nasledujicim roce publi-
kovan.' Autor zde nepfijimd hypetézu M. Placka

10 = Namése nad Oslavou 2007, Plidorys zambku (Emavomodrid
borwr) s vyenadenim stiedovéké chodby ke studni vyldmand
do skalnihe podloZi (zefend borvg) ve 3. suteréonim patde

o pravidelné uzaviené vrcholné stfedovéke dis-
pozici hradu, ale konstatuje, ze vétsina gotickych
budov se soustfedila v severnim kfidle dnesniho
zdmku a na prilehlé plose nadvofi. Podafilo se mu
totiZ identifikovat relikty gotické stavby v prv-
nim suterénnim, pfizemnim a dvou nadzemnich
patrech severozapadniho narozi dneiniho zamku
[13]. Podobné zbytky patrné dalsi patroveé stavby
gotického stafi se nachazeji i v pudorysné zko-
sené severovychodni £asti. Do stfedovéku datuje



11 = Nam&E nad Oslaveu 2007, Fidorys zamku
(trravomodrd barva) s vyznadenim reliked pravdepadobng
stiedovakych zdiv (zelend barva) ve 2, suterénnim patie

P. Kroupa i dodnes funkéni studnu, protahujici
goticky aredl smérem k jihu, kde se do té doby
zadné pozitivni stfedovéké ndlezy neobjevily.
Dvé ckrouhlé basty na jihozipadé i severozapadé,
vietné prilehlé celni zdi severni budovy predhra-
di datuje autor az do doby po poloviné 16, stoleti.’

Zachranny archeologicky vyzkum pfi rekon-
strukci kanalizace a dlaZby na vnitfnim nadvofi

12 — Nam&id nad Oslavou 2007, Padorys zambku (tmavamadrd
larva) s wyznadenim reliktl pravdépodobné stPedovikych zdiyv
(zelend barva) v 1, suterénnim patfe EdstednE rozpoznanych

P, Kroupou (2004) na rakiadé stavebné-historického prizkumu

zamku v roce 2007 pfinesl fadu novych poznatki.
V jizni Edsti byly odkryty kulturni vrstvy [6 - sek-
tory 1-2 a 2-2 - kontexty ¢. 104, 105, 109, 112 a 119]
s pocetnou keramikou datovanou ramcové do
13. stoleti. Material z téchto nejstarsich sidelnich
horizontl zastupuji zejména hrnce a zdsobnice,
v meniim poéftu fragmenty zvonovitych poklic.
Madoby byly vyrobeny z keramické masy, jejiz

Ch



12 = Namest nad Oslavou 2007, Piadorys zambu (tmevompdrd
berva) s vyznadenim relikud stfedovékych rdiv ve dvou
nadzemnich patrech (zelend barva) rozpoznanych P Kroupou
(2004, 67-69) na ziklad® stavebni-historického prizkumu

nejtastéjii pfimeési je pisek a slida, méné je zastou-
pena tuha. Okrajové profilace hrnei jsou vétiinou
vzhiiru vytaZené, ale objevuji se i okraje vyhnurté,
ojedinéle je zastoupeno okruzi. Vyzdobné prvky
tvofi vétiinou Zlabky a vinovky nebo jejich vza-
jemna kombinace, ojedinéle se vyskytl i otisk ozu-
beného kolegka. 1 kdyz stafi materidlu nelze za
soucasného stavu poznani presnéji vymezit, podle

14 = Namest nad Oslavou 2007, Pudorys zamku
(emavompded borva) s vyenadenim veskeryeh relikod
stiedovékyeh zdiv identifikovanych v soufasné
ristavhé (zefemd borva) | odkrytich béhem zachranného
archeologického vizkumu v roce 2007 (fedd barva)

tvaril nadob a jejich okrajové profilace mizZe éast
nalezt pochazet ui z prvni poloviny 13. stoleti.
Jako nejstarsi se zde jevi material z vrstvy €. 104,
obsahujici viak kromé archaickych tvari s tradié-
ni pozdné hradistni profilaci a vyzdobou také uz
keramiku mladsiz druhé poloviny 13. stoleti. Tuto
skutecnost lze vysvétlit bud’ infiltraci vyspélejsi
slozky do starsi nalezove situace, nebo pak delsim
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preiivanim tradic, které je ostatné dolozeno i v ji-
nych regionech, Micméné samotnd pfitomnost
téchto starobylych pryvkd miie svédiit o sidel-
ni aktivité fasové korespondujici uZ s pisemnau
zminkou o Budifovi x Nam#sté, spojenou s rokem
1234,

Meistarsil vrstvy [6 = konrexry €. 104 a 119] se
tesné primykaly k reliktim kamennych zdi, které
byly odkryty v jizni a viychodni ¢asti nadvori [6 -

sekrory 1-2, 2-2 a 3-3 - kontexty £. 304, 905, 306
a 922]. Jde o zbytky pfevainé litého zakladového
zdiva z kamenti o priiméru zhruba 0,15-0,30 m,
pojenych vapennou maltou, Z nich stratigraficky
nejstarsi je zed' €. 906, kontexty £. 904 a 905 byly
kniprizdény dodateéné, | kdyz tyto relikty nebyly
gbudovany soufasné, miazeme je viechny datovat
ramcove do 13, a 14. stoleti. Jejich situace dovoluje
predpokladat, Ze celkova dispozice hradni zastav-

Ve
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15 = Nameést nad Oslavou 2007, Sektor 2-3 - schematicky
detail renesangni cihelné diazhy kladend klasowym
zpusobem do obdélnych segmentl (kontaxt €, 51). Plan
zachyeuje i relike asi barokniho kamenného piskovcového
koryrka (kontexe £ 93), dale cemena kleneb rozlehlych
remesancnich podzemnich prostor (kontexty €, 919 2 920)
4 zamfizovany otvor armovany betonem (kontexe £, 921,

by byla v této dobé ponékud jind nez v obdobi poz-
déjsim. Centralni éast se asi nachazela v nejvyssim
bodé ostrozny, kde se i pfi vyzkumu podarfilo za-
chytit &dsteéné zvétralé skalni podlozi [6 - sektor
2-2 - kontext €. 100]. Podle prubéhu zdi se zda, Ze
cely tehdejsi hradni komplex byl delsi osou orien-
tovan ve smeéru jihozdpad - severovychod, vici
dnesni hlavni budové zamku tedy diagonalné. Po-
kud tomu tak opravdu bylo, vyvstava otazka, kdy
a proc byl hrad patrné zcela prestavén. Neni vylou-
feno, Ze béhem obléhani bud na pfelomu let 1405
a 1406 za Lacka z Kravaf, nebo pak za husitskych
vilek vletech 1423 a 1424 se jeho plivodni dispozice
neosvédcila a hrad, ackoli jej dobyvateleé nezdolali,
byl tak ponicen, Ze rozsahla pfestavba se stala nut-
nosti. Nepfimym dokladem toho miiZe byt i nalez
nepravidelné kamenné koule do praku (bombar-
dy) in situ ve vrstvach mezi zdmi a kamennymi
destrukcemi [7]. Je pravdépodobné, Ze uz v tom-
to obdobi mél hrad studnu pfistupnou asi jeité
z urovné terénu tehdejiiho nadvofi. Dodnes plné
funkéni vodni zdroj obezdény v hornich partiich
hrubé opracovanymi kvadry se nachazi u spojnice
dvou reliktd starych zdi [5]. Jeji stfedovéke stafi
pripousti i M. Plagek a P. Kroupa." Na pfistupnych
stranach byl hrad obklopen pfikopem, pfistup do
néj byl nejspiie od severovychodu.

Dalsi fazi stavebniho vyvoje hradu miiZeme
datovat ramcové do 15. stoleti az prvni poloviny

16. stoleti, mozna jesté do nasledujiciho desetileti.
Jeji cetné zbytky ukryvajl podzemni i nadzemni
prostory soufasného zdmeckého areilu. Hleda
je zde M. Placek, ktery pfedpoklada pravidelnou
uzavienou lichobéznou dispozici vrcholné stie-
dovékého hradu rozsahem se kryjici s dneini
hlavni budovou zamku.” Jeho hypotézu nepfijima
P. Kroupa, ktery na zakladé stavebné-historické-
ho prazkumu nachazi vetdinu gotickych budov
jen v severnim a severovychodnim kfidle [13]."

Do 15. aZ poloviny 16. stoleti miZzeme dato-
vat nékolik reliktti kamennych zdiv odkrytych
béhem zachranného archeclogickeho vyzkumu
v roce 2007, Koresponduji s podélnou osou zapad-
niho kfidla soucasneho zamku, tfi z nich byly do
néj primo zabudovany, dalsi ¢tyfi se nachazely
v nedaleké linii podél [8 - sektory 1-1, 2-1, 3-1,
4-1a 5-1 - kontexty ¢. 900, 901, 916, 917, 918, 929
a 930]. Kamenny zdklad polygonalniho plidorysu
o priméru zhruba 4,5 m (kontext €. 917) lze inter-
pretovat bud' jako zbytek podstavy interiéroveho
tociteho schodisté, nebo snad i jako relikt subtilni
vézovité vestavby hradniho palice. S timto zakla-
dem svazand zed vybihajici smérem k jihu (kon-
text €. 900) pak muze byt vnitfni obvodovou zdi
nékdejiiho palace (?) a podobné je tomu nejspise
i uzdic. 930 odkryté ve stejné linii severné. Dva
valcové z kamene vyzdéné pilife (kontexty c. 916
a 929) mohly vymezovat prostor palacového vstu-
pu. PEicné vybihajici zed €. 921 nelze blize specifi-
kovat, v pFipadé kontextu ¢. 918 £lo jen o kamen-
nou destrukei.

V souvislosti se zpracovanim vysledku za-
chranného archeologického vyzkumu z roku 2007
byl proveden také zb&iny vizudlni prizkum pod-
zemnich prostor zapadniho kfidla zamku. Tvori
je pomeérné slozity, misty aZ tfipatrovy labyrint



16 = Namésid nad Oslavou 2007, Sektor 2-3 — detail
negativiich otiskd renesanéni cihelné diaiby (kontexe &, 51)
kladené klasovym zplsobem do obdélnych segmentd

sklepli, NejniZii tfeti suterénni patro [10] je vy-
lamané do skalniho podloZi a podoba se Elenite
jeskyni. Lomovym kamenem armované jsou jen
boéni stény v hornich partiich vstupniho scho-
disté. Chodba s bocnimi sklipky sméruje do stfe-
du nadvofi a konci u studny. 1 kdyz stari chodby
nelze pfesné stanovit, miZeme se domnivat, Ze
byla vyhloubena ve stfedovéku. Pravdépodob-
né az do druhe poloviny 16. stoleti slouZila nejen
k uchovavani potravin, ale byla zfejmé i dileZitou
komunikacni tepnou zasobujici nékdejdi hradni
palac pitnou vodou. Po dostavbé zamku koncem
sedmdesatych let 16. stoleti chodba patrné ztra-
tila vyznam, nebot pfistup ke studni byl feden
nové prostornou podzemni mistnosti nad stud-
nou a pristupovou chodbou z opacné strany pod
vychodnim kfidlem.

Stfedovéky pivod ma kromé zakladu narozni
budovy nejspise i vétiina podélnych kamennych
zdi v dalSich dvou patrech suterénu pod zapadnim
kridlem [11, 12]. Sv&dZi o tom nejen jejich technic-
ké provedeni, ale i nerovny pribéh, nestejna sila
a nepravidelna zalomeni, ojedinéle i armovani
naroizi kamennymi kvadry. Z toho muZeme vy-
vodit, Ze hlavné zde byly pri stavbé renesancni-
ho zamku vyuZity ve vérsi mire ¢asti hradni za-
stavby zaloZené pfimo na vystupujicim nerovném
skalnim podloZi, ktere je v suterenu na nékolika
mistech i velmi dobfe patrneé. V prizemi a dvou
nadzemnich patrech se rozpoznatelna pfitom-
nost stfedovékych reliktl zredukovala uz jen na
severozapadni rchoveé mistnosti [13]. Spojime-li
viechny pravdépodobné stfedovéké pudorysné
prvky do jednoho vykresu [14], muZeme usuzowvat,
Ze se na zapadni strané ve stfedoveku nachazel
pomérné rozlehly, casti aZ dvoupatrovy palac,
ktery smérem od severozapadniho narozi k jihu
zabiral plochu témér dvou tretin dnesniho za-
padniho kfidla zamku. Z toho vyplyva, Ze budovy
vrcholné az pozdné stfedovékého hradniho kom-
plexu nebyly soustfedény jen na severni a severo-
vychodni strang, jak soudi P. Kroupa, ale rozhod-
néiv prostoru zapadniho kridla, kde hradni palac
piedpoklada M. Placek. Pozistatkem stiedovékeé
zastavby jsou jesté dveé okrouhlé basty, z nichz
prvni u jihozapadniho narozi zamku je dochova-
na jen casteféné a druha zachovana veelku tvorfi
severozapadni nirozi pfedhradi mezi zdpadni
hradbou a pfilehlym puvedné hospodafskym sta-
venim. L. Hosdk a M. Zemek datuji tyto stavby do
prvnich dvou desetileti 15. stoleti, M. Placek ram-
coveé do obdobi pozdni gotiky a P. Kroupa dokonce
aZ do doby po poloving 16. stoleti.* Pokud viechny
zjisténé a predpokladané stfedovéké relikty vy-
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neseme do plinu dnedniho pidorysu zameckého
arealu, dostavame pravdepodobny obraz pozdné
gotického hradu tésneé pred renesanini prestav-
bou [14].

Slechtickeé sidlo v novovéku

Po smrti Oldficha z Lomnice nejspige uz zacitkem
roku 1566 si majetek zajistil pfivrienec Jednoty
bratrské Jan stardi ze Zerotina, jehoZ matka Jana
pochizela z niméstské vétve Lomnicli a £ast pan-
stvi dostala vénem. Rostouci majetek a z ného ply-
nouci ekonomicka prosperita umoznila v letech
1572-1579 prebudovani nékdejsiho hradu na ho-
nosny renesancni zamek." M, Platek predpoklada,
ze stavba zacala vybudovanim kaple a poté nasle-
dovala zastavba celého obvodu nékdejiiho hradu
cryfkiidlou budovou s dvoupatrovymi arkadovy-
mi ochozy v jiZni a zipadni casti. Neptunovu kas-
nu na nadvofi zdsobovala vodou studna pfistupna
2 chodeb v podzemi.® P. Kroupa vidi zamek jako
novostavbu, ktera ze stareho hradu prevzala jen
stavby, respektive jejich €isti, v dnesnim sever-
nim kfidle, Jisté indicie (napfiklad letopocet 1562
vytesany na segmentovém zaklenku renesan-
¢niho okna v pfizemi arkatury zapadniho kfidla;
B. Samek tento letopocet cetl jako 1625) naznacuji
moZnost zahdjeni prestavby hradu jiz za Oldficha
z Lomnice v dobé tésné po poloving 16. stoleti.
Do této pozdné goticko-renesanéni stavebni faze
datuje i vilcovou véZ s navazujicim plivodné hos-
podafskym stavenim v severozapadni a severni
casti pfedhradi.” Neptunova kasna byva spojo-
vana se jménem italskeého sochafe zijiciho v Brne
Giorgia Gialdiho, avSak vérchodné podklady pro
to nejsou. Po Janové smrti spravoval naméstske
panstvi Karel staréi ze Zerotina. Ten po bélohor-

17 - Naméit nad Oslavou 2007, Sektor 2-3 = detail
kamenneho piskoveoveho korytka (kontext £ 912) destoveho
odpadnibo systému pravdépodobng baroknihe stafi

ské tragédii prodal panstvi v roce 1628 svému pri-
buznému Albrechtovi z Valdstejna." V roce 1629
koupil panstvi vzdélany Elechtic Jan Kititel Ver-
denberg (1582-1648), jehoZ rod vymiel po preslici
roku 1745. Majetek rozdrobeny mezi nékolik dé-
dicit koupil podle smlouvy ze dne 30. Cervna 1752
hrabé Fridrich Vilem Haugwitz. Jeho rod namést-
ské panstvi vlastnil az do roku 1945, kdy byl jejich
majetek zestatnén.”

Po roce 1946 se zamek mél stat letnim sidlem
prezidenta republiky, aviak prezident E. Benes
zde nakonec pobyval pouze kratky cas v lété roku
1947.V roce 1949 pievzala zamek Narodni kulturni
komise a od roku 1953 se o néj starala nové vznik-
14 Statni pamatkova sprava, ktera v roce 1959 pie-
dala areil zamku do spravy Krajského strediska
pamatkoveé péce a ochrany pfirody v Brné. V roce



18 - Naméit nad Oslavou 2007 Sektor 3-1 -
detail barokni pafeng diatby (kontext £, 32)
pod arkadou zdpadnibo kiidla zambu

1987 byl zamek pfeveden do spravy Zapadomorav-
ského muzea v Trebici a poté ho spravoval Okres-
ni ufad Trebic. K 1. lednu 2002 byl zdmecky aredl
prohlasen za narodni kulturni pamatku a k témui
datu bylo prave hospodafeni pfevedeno na Stat-
ni pamatkovy Gstav v Brng, ktery se v roce 2003
stal izemnim odbornym pracoviitém Narodniho
pamdtkového Ustavu s ustfedim v Praze. Po zfi-
zeni Gizemniho odborného pracovisté pro kraj Vy-
sofinu v roce 2008 byla sprava zamku prevedena
nejprve do jeho sidla v Telci a v roce 2010 v ram-
ci reorganizace Narodniho pamatkového ustavu
pod vizemni pamatkovou spravu v Ceskych Budé-
jovicich.»

Béhem uplynulych témér ftyf set padesati
let byla provedena fada stavebnich dprav doty-
kajicich se interiéri, vnéjsich prostor, odpadnich
systémil, vodovedl a elektroinstalace. K tpravé
vnitfniho nidvofi se viak vaze pouze jedina zpra-
va. V roce 1985 byla popsana vyhledova generalni
oprava vniténiho nadvefi zimku, zahrnujici sne-
seni puvodni kamenné dlazby, odstranéni pod-
kladovych vrstev aZ na rostly terén nebo klenby
sklepii, dale dpravu systému odvodu povrcho-
vych vod vietné vyciiténi kamennych korytek,
odstranéni biologickych niletii z povrchu dlazby,
vyspraveni porusenych a zvétralych casti sloupli
arkady umélym kamenem, polozeni novych pod-
kladnich vrstev s vodotésnou izolaci a polozeni
pivodni kamenné dlazby do maltového lozZe. Az
na vyjimky (ndhrada kamenocihelnych odpad-
nich zlabfi kameninovymi rourami) byl tento za-
meér realizovan aZ v roce 2007.»

Do doby pfestavby hradu na renesanéni za-
mek v letech 1572-1579 miiZeme bezesporu da-
tovat i dali dilezity objev. Po odstranéni stava-
jici kamenné dlazby a zaciiténi odkrytych ploch
nadvofi se podartilo zachytit otisky plivodni rene-
sanéni cihelné dlazby. Jde o maltoveé lizko, v némé
jsou patrné diagonalné uspofadane obdélné seg-
menty o rozmérech zhruba2,0-2,5%1,9-2,1m 5, 6,
15 — bledémodrd barva). Kazdy z nich byl pivodné
vyplnén klasové seskladanou cihelnou dlazbou
[15, 16]. Rozhodné jde o finalni nakladnou upravu
povrchu nadvofi, jejiz pfedlohy muZeme hledat
na vyznamnych stavbach evropské renesance.
Odvod destovych ved z vydlaZdéného nadvori
byl zpoéacku feien pravdépodobné jen spadova-
nim do jihozdpadniho rohu, kde byla pfi vyzkumu
odkryta kamenni stoka odvadéjici vodu napfic
jiznim kfidlem ven z aredlu [6 - sektory 1-1a 3-1
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- kontext ¢. 902]. Toto patrné nedostatecné feseni
si dfive ¢i pozdéji vyZadalo komplexnéjsi dpravy,
spocivajici v posileni odvodu povrchovych vod
pomoci kanala [5]. Nejstarsi z nich (asi pocatek
17, stoleti?) byly cihelné, mladsi (asi jesté pribeh
17, stoleti?) pak tvofila kamenna piskovcova ko-
ryta [17] obezdéna cihlami a prekrytd plochymi
kameny. Tento odpadni systém slouZil zfejmé aZ
do minulého stoleti, kdy byl nahrazen kanalizaci
vedenou v kameninovych rourach misty pferuge-
nych obezdénymi isticimi Sachtami s litinovym
poklopem |5 - Zlutd barva]. Kdy pfesné k tomu do-
slo, se nepodarilo zjistit, aviak pouZiti kameniny
odpovida dobé nejspise az po poloviné 20. stoleti.
Tyto odpady byly v roce 2007 nahrazeny plastovy-
mi a kvili zatékani vody do podzemnich prostor
jizniho kiidla byla kamenna dlazba na celé ploe
nadvori snata, posléze znovu poloZena na izolacni
podklad a upraveno bylo i jeji spadovani. Velkou
otazkou zistava stafi masivni kamenné dlazby
pokryvajici nadvofi az do soufasnosti. I kdyz vy-
pada archaicky, je mozZné, Zze zde byla poloZena aZ
v minulém stoleti, nebot existuji fotografie z jeho

dvacatych let, kde dlazba chybi a nadvofi je po-
kryto nejspise jen piskem.

Kromé vyie uvedenych relikta dlazby a od-
padnich systému byly béhem vyzkumu odkryty
zbytky vydlazdénych ploch na daldich dvou mis-
tech. Pod arkadou zdpadniho kfidla se na plose
zhruba 5 m? dochoval zbytek podlahy z palenych
dlazdic o rozmérech 0,17 = 0,17 = 0,05 m [8 - sektor
3-1- kontext ¢. 52| a z nékolika podobnych dlazdic
bylirelikt na protéjsi vychodni strané u hlavniho
vstupu [S - sektor 3-3]. Rozméry dlaZdic a jejich
nezkosené hrany napovidaji, ze Casové je miZzeme
zaTadit jen ramcoveé do 18. aZ 19. stoletl.

Zachranny archeologicky wvyzkum v roce
2007 prinesl fadu novych poznatki a ukazal, jak
je dulezité sledovat jakeékoli stavebni aktivity na
historicky cennych objektech. Jeho vysledky jsou
nesporné podstatnym, velmi cennym pFispévkem
do mozaiky naseho poznani stavebniho a histo-
rického vyvoje a v budoucnu mohou slouzit jako
dilezity informaéni zdroj vyuZivany pfi projek-
tovani nezbytnych praci spojenych s udribou éi
pripadnou obnovou zameckého aredlu.

Plvod snimki: 3, 4,7, 9, 16-18: fore Petr Vitula; 12, 13: Petr Kroupa - Dalibor Hodedek — Katafin Szaba, Stdtnd sdmek NomEse mod Ostavos,
Stavebadhistoricky prizkwm, Broo, Marodni pamatkovy dstay, Gzemni odbarné pracovidtd v Brng, 2003,
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2002, 5, 3-5,
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10 Pavla Novotna, Keramické ndlezy 2 vizkemu bradu v Ndméstl
end Oslovon a otdzka formovdal veeholad stfedovéhd keramiky na
vichodnim okraji Ceskomaravské vrehoving (bakalafska diplomo-
v price), Ustav archealogic a muzeologie FFMU, Brno 2016,
5. 55-58,
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Summary

Rescue archaeological research during the reconstruction of the

drainage systems and paving at the chateau of Namést nad Oslavou

Petr Vitulo

In 2007, the workers of the Mational Heritage In-
stitute in Brno carried out rescue archaeological
research during the reconstruction of the drainage
systems and of the paving on the internal court-
yard at the chateau of Namést nad Oslavou. Layers
with numerous medieval ceramic objects were un-
covered in the southern part, mostly dating back to
the second half of the 13* century; however, some
ceramic fragments might be coming from as ear-
ly as the first half of the 13" century. The findings
correspond to the first mention about Budii of
MNameést, connected with the year 1234, mentioned
in the document which is probably a later falsum
coming from the Oslavany monastery. The layers
were attached to the relics of the stone walls dating
back to the 13*" and 14*" centuries. It helps us spec-
ulate about the overall layout of the castle build-
ing, whose longer axis was probably oriented in the
South-West — North-East direction. It was proba-
bly after the siege of the castle in the years 1405
and 1406, or later, during the Hussite wars in the
years 1423 and 1424, that an extensive reconstruc-
tion was carried out, partly foreshadowing today's

layout of the castle. The finding of a stone catapult
projectile in the layers between the oldest wall rel-
ics is also indirect evidence of the war events. The
next phase of the construction development of the
castle dates back to the 15" century and the first
half of the 16*" century. Stone foundations of a po-
lygonal ground plan were uncovered, which we can
interpret as the remnants of the castle palace tow-
er. The wall attached to it in the Southern direc-
tion was identified as the interior perimeter wall
of what used to be the palace. Two cylindrical stone
pillars could delimit the space of the entrance to
the palace. Within the processing of the results
of the research, brief exploration of the up to
three-storey labyrinth of the underground space
was carried out. It probably dates back to Middle
Ages. The prints of the original brick paving in the
whale area of the courtyard date back to the peri-
od of the castle rebuilding into a Renaissance cha-
teau in the years 1572-1579. It is a mortar bearing,
in which a diagonally organized oblong segments
can be identified. Each of these was filled with flat-
ways laid bricks,






